ROMANIA

TRIBUNALUL BUCURESTI
Bd. Unirii nr.37, Sector 3
Bucuresti

SECTIA A-IV-A CIVILA

Destinatar:

SC MIRACO SRL

sector 5, Bucuresti, SABINELOR, nr.
44(52)

DOSARUL NR. 23371/3/2016
Materia: Civil

Stadiul procesual al dosarului: Fond
Obiectul dosarului: obligatie de a face
Complet: F 5

Comunicare Adresa
emisa la 27 septembrie 2016

Stimata doamna/Stimate domn,

in legatura cu dosarul avand datele de identificare de mai sus, in calitate de Reclamant, va
comunicam intdmpinarea si fapiui ca in termen de 10 zile de la primirea prezentei comunicari, avei
obligatia de a depune radspuns la intampinare. Depuneti documentele solicitate si inscrisurile doveditoare
intr-un exemplar pentru instanta si cate un exemplar pentru fiecare parte, cf. art. 150 NCPC

Nota: cu intampinare

Parafa sefului instantei, Semnatura grefierul
(stampila)

2




GUVERNUL ROMANIFI
SECRETARIATUL GENERAL AL GUVERN ULUI

Nr.15A/4159/CA/18.08.2016

TRIBUNALUL BUCURESTI
Sectia a IV-a Civili
L

Dosar nr. 23371/3/2016
Complet: F5

Guvernul Romaéniei, cu sediul in Bucuresti, Piata Victoriei nr:l,
sector 1, cod de identificare fiscald 4283422, cont bancar:
RO98TREZ70023510120XXXXX deschis la ATCPMB, numar telefon:
021 314 34 00, numir fax 021 319 15 70, adresi e-mail:
contencios@gov.ro, reprezentat, in temeiul art.3 alin.l pct.6 din
Hotardrea Guvernului nr.463/2016, prin domnul Sorin Sergiu Chelmu,
secretar general al Guvernului, numit in functie prin Decizia Primului-
Ministru nr. 297/2015, avand calitatea de pérat, formuleaza, in conditiile
art.205 Cod proc.civ, prezenta

INTAMPINARE

la cererea de chemare in judecats formulati de citre reclamanta
SC Miraco SRL.

L.Exceptia conexititii

In conformitate cu prevederile art. 139 alin. (1) C.proc.civ.

“Pentru asigurarea unei bune Judeciti, in primd instantd este
posibild conexarea mai multor procese in care sunt aceleasi parti sau chiar
impreund cu alte parti si al cdror obiect si cauzi au intre ele o stransa
legétura.”

De asemenea, potrivit dispozitiilor alin. (3) al aceluiasi articol:

“ Dosarul va fi trimis instantei mai intai investite, in afari de cazul
in care reclamantul si paratul cer trimiterea luj la una dintre celelalte
instante.”

Avand in vedere prevederile legale anterior invocate, cat si faptul
ca, pe rolul Tribunalului Bucuresti, sectia a IT a contencios administrativ
si fiscal este inregistrat dosarul nr. 23365/3/2016, care are acelasi obiect,
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respectiv cererea formulati de reclamanta SC Miraco SRL, cele doui
cereri de chemare in judecati fiind identice, vd rugdm, ca pentru
asigurarea unei bune judeciti $i pentru evitarea pronuntirii unor hotirari
contradictorii in spete similare si dispuneti conexarea cauzei pendente la
dosarul nr. 23365/3/2016, in acest dosar fiind investitd mai intai instanta.

II. Exceptia nulititii actiunii %

Cererea de chemare in judecati reprezintd actul procedural prin
care reclamantul sesizeazi instanta de judecatd cu o pretentie proprie, in
scopul restabilirii dreptului sau interesuluij legitim ce i-a fost incilcat sau
contestat.

Prin dispozitiile art.196 alin. (1) Cod proceduri civila:

“Cererea de chemare in judecati care nu cuprinde numele si
prenumele, sau, dupa caz, denumirea oricireia din parti, obiectul cererii,
motivele de fapt ale acesteia ori semnitura partii sau a reprezentantului
acesteia este nula.”

Totodatd pentru o solutionare corespunzatoare a cauzei e necesar
ca obiectul cererii de chemare in Judecatd sa indeplineascid anumite
cerinte: sd fie licit, s3 fie posibil si si fie determinat, identificat cu
exactitate. De asemenea, reclamantul trebuie si arate in cerere
Imprejurarile de fapt care l-au determinat s ceara concursul justitiei, deci
sd arate concret in ce mod dreptul siu subiectiv a fost incélcat sau
nesocotit de catre parat.

Motivarea in fapt a cererii trebuie si fie insotitd de motivarea in
drept, reclamantul avand obligatia de a indica si cauza cererii sale,
temeiul juridic al acesteia, actul sau fapta juridicd care constituie
fundamentul direct si imediat al dreptului reclamat.

Prin aceste elemente, reclamantul justificd indreptatirea sa de a
introduce cererea impotriva parétului, deci calitatea procesuali activa si
pasivd. Dreptul pretins de reclamant trebuie sd-si poatd obtine
recunoagterea sau realizarea in contradictoriu cu persoana chemati in
judecatd sau paratul trebuie obligat la 0 anumiti conduiti in raport de
dreptul reclamantului (a da, a face sau a nu face).

In spets, considerim ci la formularea cererii reclamantul nu a
respectat conditiile de fond, sub aspectul elementelor actiunii civile,
neprecizind in mod corespunzitor obiectul cererii de chemare in
judecati si cauza juridicd a acesteia si neindicind in mod
corespunzitor motivele, de fapt si de drept, pe care se intemeiazi
pretentiile acestuia fati de Guvernul Romaniei.

Solicitam instantei s3i admita exceptia invocatd si si dispuni
anularea actiunii, avand in vedere cele aritate mai sus.

In subsidiar, in situafia in care vefi respinge exceptia mai sus
mentionatd, vd rugdm si puneti in vedere reclamantei si isi precizeze
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punctual actiunea fati de Guvernul Romaniei, fati de atributiile
acestei institutii previzute de Legea nr.90/2001 privind organizarea gi
Junctionarea Guvernului Romdniei si a ministerelor, cu modificirile si
completirile ulterioare.

III. Exceptia lipsei calititii procesuale pasive a Guvernului
Romainiei. %

Raportul de drept procesual nu se poate lega valabil decat intre
titularii dreptului ce rezulti din raportul de drept material dedus judecitii,
calitatea procesuali pasivi fiind conditionat de existenfa identitatii dintre
parét si cel obligat in raportul juridic, adica subiectul pasiv.

Prin aceste elemente, partea reclamanta justifici indreptatirea sa de
a introduce cererea Impotriva paratului, deci calitatea procesuali activi si
pasiva.

Potrivit dispozitiilor constitutionale si celor ale legii speciale de
organizare s§i functionare (Legea nr.90/2001, cu modificarile gi
completirile ulterioare), Guvernul Roméniei este autoritatea publicd a
puterii executive, care functioneaza in baza votului de incredere acordat
de Parlament si care asigura realizarea politicii interne si externe a tarii si
exercitd conducerea generala a  administratiei publice, iar pentru
realizarea atributiilor sale adopti acte administrative de autoritate pe baza
si in vederea executirii legii (hotarari i ordonante), in conditiile stabilite
de art.102 coroborat cu art.108 din Constitutia Romaniei, republicat.

Prin urmare, acest organ colegial (alcituit din Prim-Ministru,
ministri §i alti membri stabiliti prin legea organici) poate sta in justitie, in
calitate de parat, numai in litigiile de contencios administrativ, atunci
cénd este contestati legalitatea actelor administrative pe care le adopta, in
acest caz fiind in prezenta unei capacitdfi juridice speciale de drept
public, fundamentati pe prevederile constitutionale mentionate anterior si
pe dispozitiile legii speciale de organizare si functionare; acordand
acestui organ al administraiei de stat dreptul de a adopta acte
administrative, implicit, legea i acorda si capacitatea de a sta in Jjudecats,
atunci cénd instantele Judecitoresti exercitd, in conditiile stabilite de
Legea nr.554/2004, controlul legalitatii actelor sale.

Concluzia care se desprinde este aceea cd, pozifia procesuali a
Guvernului intr-un litigiu de contencios administrativ poate fi Justificati



numai in conditiile in care a adoptat sau urmeaza si adopte asemenea acte
administrative - hotarari gi ordonante.,

Ins3, invederam Onoratei Instante c3, fafi de obiectul prezentei
cereri, nu se contesti legalitatea unui act administrativ al Guvernului, care
prin dispozitiile sale ar vitima reclamantuluj vreun drept, si nici nu se
referd la existenfa vreunui refuz nejustificat, in sensul art.1 din Legea
nr.554/2004, situatie care se apreciazd in raportxcu competentele si
atributiile stabilite pentru Executiv prin dispozitiile constitutionale si cele
ale Legii nr.90/2001, cu modificirile si completarile ulterioare.

Prin urmare, apreciem ci in prezenta cauzi nu sunt intrunite
condifiile raspunderii juridice administrative a Guvernului Romaniei,
referitoare la  adoptarea unui act administrativ nelegal sau la
nesolutionarea in termen a unei cereri referitoare la un drept recunoscut
de lege.

Pentru motivele aritate, vi rugam si observati ci Guvernul
Romaniei nu a incilcat drepturile subiective ale reclamantului la care se
face referire in cererea de chemare in judecatd si nu are atributii si
competente pentru realizarea pretentiilor acestuia, astfel Incat wvi
solicitim si admiteti exceptia lipsei calitifii procesuale pasive a
Guvernului Romaniei si sd dispuneti scoaterea din cauzi a acestuia.

Depunem prezenta in patru exemplare pentru a fi comunicata.

Solicitim judecarea cauzei si in conformitate cu prevederile art.223
alin.(3) Cod proceduri civili.




